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Gegen sayinuzda birinci boliimiinii y ayinladigimiz Ulusal Burjuvazi konusunun ikinci ve son bolimiini yaymnhyoruz.

iLERI DE 0 R TiK HAL DE Ri

TEKELDISI BURJU AZl

Isginin Sest'nin 113-114. sayistminda genel olarak
ulusal burjuvazi sorunu istine durmusgtuk. Oportii-
nistlerin anlayisint, ulusal burjuvazinin tanumin,
simirfannt ve diinyadaki geligimini gormistik. Bu
yazunizda Tiirkiye'de tekeldigi burjuvazi ve devrim-
deki yeri konusunu ele alacafiz.

I

TURKIYE'DE
TEKELDISI BURJUVAZINiN
NiTELIiGI

Gegen yazimizdan ¢ikan sonug, liberal burjuvazinin
(oportiinistlerin ''ulusal burjuvazi'' dedikleri) tekel-
dig1 burjuvazi olarak anlasiimas: gerektigidir. Kaldi-
gimiz yerden surdiiriirsek, tekeldig! burjuvazinin top-
lumsal ve siyasal niteligini ('cibilliyetini’') belirle-
yen gey, onun hatk simflartyla ve burjuvazinin tekel-
¢i kesimiyle olan geligkilerinin yapisidir. Biz bu ¢e-
ligkiler arasindan konumuzu ilgilendirenlere bakalhm.

Tekeldisi Burjuvazi ile
Tekelci Burjuvazi Arasindaki
Celiskilerin Yapisi

Bizim oportiinistierimizin ¢ok vulgar bir ekonomi ve
toplum anlayislart vardir. Onlar, liberal burjuvaziyle
tekeller ve emperyalizm arasindaki ¢eligkiler tistine
yazarlar da yazarlar. [leri demokratik halk devrimin-
de baglasiklar konusunu getirir, bu ¢eligkilerin listiine
kurarlar. Liberal burjuvaziyi devrimin ve devrim igin
kurulacak cephenin vazgecilmez dgesi yaparlar. Ne-
den? Tekeldig1 burjuvazinin tekelierle ¢eligkisi vardir!

Tekelci sermaye ile tekeldysi sermaye arasinda
¢eligkiler vardir ve bu geliskilerin toplumsal ve siya-
sal vasamda oynadig1 bir rol vardir. Ama unutuima-
maldir ki, kapitalist ekonomide bu iki sermaye ce-
gidi ‘iki kargihkh digtalayan'' varbik depildir. {kisi
de tekelci kapitalizmin egemen oldugu formasyonun
pargalaridir. Bu demektir ki, bu iki sermaye bicimi
arasinda celigkiler oldupu kadar kargihkh yarar ilis-
kisi de vardir. Aralarindaki celigkiler bu yarar iligki-
leri icinde dogar.

Tekelcti sermaye i¢in, tekeldist sermayenin varli-
gint ve yeniden iretimini yararli ve gerekli kilan bir
dizi ekonomik neden vardir. Onun igin, “tekeller
tekeldigi sermayeyi yutar, yok eder” yollu tek ta-
rafli, vulgar oportiinist tekerlemelere karsi uyanik
olmak gerekir. Evet, kiigiik ve orta kapitalistler ve
de ozellikle kiigiikk meta iireticileri arasinda iflaslar,
erimeler, yutulmalar hi¢ degismeyen bir ekonomik
egilimdir. Ne var ki, gidenin yerini yenisi, tekellere
gobeginden bagh olani alir. Bu da siirekli biregilimdir.

Tekelci sermaye icin, tekeldigt sermayenin varli-
gy ve yeniden uretimini yararh ve gerekli kilan bazi
nedenleri goyle siralayabiliriz:

1. Tekeldis) sermaye her zaman daha az karh
alanlarda i gorir. Bu, tekelci sermaye icin ¢ok ya-
rarh bir igbolumiidir. Boylelikle, az karl: alanlarla
ugrasmak durumunda kalmadan o alanlarda yarati-
lan dejere de el atar.

2. lsgucii arzindaki yeniemeler ve tekeidisi kesi-
min genellikle diiiik emek verimliligi nedeniyle bu
kesim bir anlamda tekelci sermayenin istedigi yiik-
sek nltelikli, deneyimii ig¢inin yetistirildigi “emek
okulu' gorevi goriir.

Ornegin, Tirkiye'deki kiigik endiistri bolgeleri
arasinda kosullari en iyi olanlarin baginda Ankara
nin Siteler bolgesi gelir. Bakin Siteler'in durumu

R. Yurikoftu

hakkinda bize bilgi veren bir genc ig¢i yoldagimiz,
neler yaziyor:

"{Nkemizde kiigiik endistri birimleri, biyik en-
dustrive c¢ekirdekten ig¢i yetigtiren okul gibidir.
Meslek okullarinin ¢ok Kisith olanakiar: ve komik de-
necek denli az sayst gozontinde tutulursa, bu okulun
onemi daha ivi anlagthr..."” (Iscinin Sesi. s.113-114).

Oportiinistler yilardir yarim ay dinhiktan bir adim
oteye yiikselemezken, beg yidir kiigilk endistride
igcilik yapan bu yoldasimizin sapina dek bilimsel ve
bigak gibi keskin goriigii ne denli ¢arpici degil mj?

Yoldastmiz mektubunun bir baska yerinde verdi-
gi saytlarla gorigiini kanthyor da: “Siteler'de calj-
san igcilerin %78.5' 18 yas altindadir. Aym cesit
liretim yapan bityiik (100'den fazla ig¢i gahgtiran)
igyerlerinde ise 18 yas alt1 ig¢i sayis1 %9 kadardir'",

3. Tekeldisi sermaye, aym zamanda, yaygin ve
icice gegmis tekel uretiminde ‘geri iretim hath™
olarak gorev goriir. Siirekli ve biiyiik dlcekte retim
yapan birimlerin alt gereklerini kargiar. En giizel
ornepi, otomobil parcalan endiistrisidir. Tiirkiye'de-
ki yaygn deyimiyle “‘yan sanayi” iste bu cesit te-
kellere baglanmis kiigiik burjuva ve tekeldist burjuva
uretimine verilen addir. Aslinda, "'alt sanayi'' demek
gerekir.

Daha da sayiabilir. Bu omekler, tekeld:st serma-
yenin tekellerin nasil igine yaradigimin drnekleridir.
Tekellerin altinda tekeldist sermayenin yasayabilme-
sinin ana nedeni degildir.

Tekeldisy sermayenin, tekellerin yanibaginda
varhigini inat¢i bigimde sirdirebilmesinin ana nede-
ni, bu iki sermaye ¢egidinin ayn uretim bigiminin
iki degigik amini (moment) temsil ediyor olmasidir.
Tekelds! sermaye serbest rekabet donemini, tekelci
sermaye tekelei kapitalizm donemini temsil eder.
Boyle bir iligki icinde, tekelci sermayenin tekeldigt
sermayeyi daftis siireci, bir iretim bigiminin bir
bagka lretim bigimini ortadan kaldirmasi gibi igle-
mez. Ornegin, kapitalizm altinda feodal kalintiar
vagamlarint kendi iglerine kapal olarak sirdiiriirler
ve kapitalizm sizdikga yokolurlar. Oysa tekeldist
sermaye, tekelei kapitalizm altinda yeniden iirer.
Bu, rekabet¢i kapitalizmin, tekellerin egemenlipi
altinda kendini yeniden uretmesidir. Boylece, te-
keldist sermaye, bir yandan siirekli olarak ortadan
kalkarken, 6te yandan siirekli yeniden dogar.

Tekelci sermaye ile tekeldisi sermaye tek bir ya-
prun, fekelci sermayenin genigletilmis yeniden lire-
timi sirecinin parcalandir. Ve de ikisi birlikte, em-
peryalist finans-kapitalin genigletilmig yeniden iire-
timi sirecinin parcasidir. “Ekonomik bggimliik"
olarak tamimiadigimiz iliskinin altinda bu gercek
yatar. Tiirkiye 'ulusal burjuvazi''si ya da “ulusal
tekelci burjuvazi''si bu gercegin diginda depildir!

Yukarida degindigimiz ekonomik olguya bagh
olarak, Tiirkiye'de tekelci kapitalizm geligip giiglen-
dikge, tekeldigi sermayenin tekelci sermayeye ba-
gimhiligs da artmaktadir. Oportiinistler ise, finans-
kapital giiclendikce, tekeldisi burjuvazi daha da dev-
rimeilesiyor sonucuna ¢ikan bir mantik viriitiiyorlar,

Turkiye'de finans-kapital giclendikge, tekeldigt
sermayenin tekeliere bagmmlilifinin artmakta olusu-
nun baglica ii¢ gostergesi vardir.

Tirkiye'de son yilarda iyice belirginlegsen "yan
sanayi'' olgusu, kapitalizm derinlestikge tekeldist
sermavenin giderek daha biiyiik boliigiinin tekelle-
rin ‘“‘taban orgiiti" gibi islev gormeye bagladigimn
birinci gostergesidir. Bu durum en glizel alt stzleg-
meler orneftinde goriiliir. Teketler, pek ¢ok kiigiik ve
orta igletmeyle alt sozlesmeler yaparak, onlara ken-

dileri i¢in gerekli bazi kiigiik pargalar iirettiriyorlar.
Bu cesit alt sozlegmelerin ekonomik yagamda tagi-
dig1 anlam ¢ok dnemlidir. Alt soziesme yoluyla te-
kele bagh iiretime koyulan orta ya da kiigiik igyeri
sahibi "hukuksal'* agidan hila igletmesinin miilkiye-
tine sahiptir ama kendi Uretim araglarinin kullani-
minda artik fiili gii¢ ve yetki sahibi degildir. Gergek
ekonomik gi¢, karar, yetki o igletmenin tretimini
kendine kapatan tekele ge¢migtir.

Tekellerin, giiclendikge tekeldig) sermayeyi top-
lumsal igboliimiinde giderek daha diisiik verimlilige
sahip alanlara stmirlamasi, tekeldisi sermayenin ba-
gimhihim artiran bir bagka gelisimdir.

Kii¢ik ve orta igletmelerin yeniden uretim siire-
cinde sl finansman giiciine sahip olugu nedeniy-
le finans-kapitale, bankalara, kredi kuruluglanna
tam anlamiyla bagh kalisi da ayn bigimde bagiml-
higinn artirmaktadir.

Boylece, ileri kapitalist-emperyalist iilkelerde cok
ilerlemis bir sire¢ Tirkiye'de de hizla yol almakta-
dir. Finans-kapital giiclendikce, tekeldigt sermaye-
nin giderek daha biiyiikk boligi bicimsel sahipligi
sakl tutarken, gercekte tekelci sermayeye bagls lire-
tim binimleri durumunu almaktadir. Boyle igletme-
lerin ise, Kkapitalizmin ilk donemindeki bagimsiz
girigimeiyle uzak yakin benzerdigi kalmadifi agik-
tir.

Iste tekeldisy burjuvazi ile tekeici burjuvazi ara-
sindaki geligkilerin kapsamu, yogunlugu ve siddeti
yukanda kisaca Ozetlemeye g¢aligtifimiz iki ozel-
ligin (yani tekelci sermayenin hegemonyasi altinda
bagimliik ve kargilikli yarar) ekseni iginde ve finans-
kapitalin somut olarak ulastify geligme agamasina
bagl olarak belirlenir.

Tekeller ekonomide daha igin bagindayken, daha
yeni gelisirken tekelci sermaye ile tekel digi sermaye
arasindaki celigkiler cok daha keskindir. Tekeldist
sermayenin ekonomide hala giiclii dayanak noktala-
n ve daha belirgin bagimsizhigi vardyr.

Tekeller yeterince giiglendiginde, finans-kapital
ekonominin “ybnetim tepeleri'ni ve devieti ele ge-
¢irdiginde iki sermaye tiiriiniin geliskilerinin i¢inde
yeraldify ortam defigir. Tekelci sermaye, tekeldigi
sermaye listiinde hegemonyasint kurmus, onu kendi-
ne baglamgtrr. Bir anlamda “alt-iist™ iligkisi dog-
mugtur. Buadan sonra, iki sermaye tiirii arasindaki
celigkiler bu "alt-ust® iligkisi iginde yiiriir.

Bu, organik bir i¢ iligki demektir. Binbir gorii-
nir ve goninmez bagla tekellere baglanan tekeldisi
sermaye, tekelci sermayenin igine diigtiigii her ciddi
bunaltmda Gncelikle, hatta tekelci sermayeden daha
once etkilenecektir. Ornefin, ig¢i simfinin tekellere
kars) yiikseliece@i her cesit hak alma savastmi 6nce-
likle tekeldist burjuvaziyi vuracaktir. Onun sermaye
birikimi, ekonomik giicii tekelci burjuvaziyle kyyas-
lanmayacak denli dar manevra alami saglamaktadir.
Boylece tekelleri, tekeldisi burjuvaziden ayr yaka-
lamak giderek zorlagir, ¢unkii tekeldis: sermaye gi-
derek ozerkligini yitirmektedir.

Burada bir noktaya dikkat gekelin.. Soyledikle-
rimizden, tekelci sermaye ile tekeldiy: sermaye ara-
stndaki geliskilerin kalktig1 sonucu higbir sekilde
¢ikartilamaz. Ancak bu celigkilerin te<eldii burju
vaziyl, oportiinistlerin sandif gibi, texellere ve en:
peryalizme kargt anlamh, esash bir karsy ¢ikiga go-
tiremeyecegi sonucu ¢ikardabilir.

Son bir nokta. Tekeldig: burjutv- zinin giderek ar-
tan oranda i¢ ve dig tekelci sermayeye bagimh olusu
ve de elde ettipi artik-degerin giderek artan orammt
i¢ ve dis tekellere kaptirist hicbir sekilde tekeldisi
burjuvazinin yerli tekelci burjuvazi ve emperyalizm
burjuvazinin tekelci burjuvazi tarafindan “somirtl-
diigii'* tezi Fransa'daki "anti-tekel baglagikhk' stra-
tejisinde yer alan, bizce sinif uzlagmaciiginin temeli
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olan bir tezdir! (TKP'nin Uclincii Programi da ayni
anlayisla islenmigtir.)

Tekeldigi burjuvaziyi somiiriilen bir toplumsal giic
olarak ele ahp halk simflarinin yanina koymak aslin-
da Maocularin enternasyonal dizeyde yaptig1 ¢arpat-
may: iilkeler dizeyinde yinelemek anlamina gelir.
Maocular’in ii¢ diinya teorisi, bagimh ve somiiriilen,
hatta bazi emperyalist iilkelerin somiiriicii simaflarim
somiiriilen halk yigmlanmin yamna sikistinyor. Bu
da Oyle. Tekeldig1 burjuvaziyi, yerli tekellerin ve em-
peryalizmin ''somiirdiigii'’ bir kesim olarak somiirii-
len halk siniflarn arasina katiyor. Bu anlayisin so-
nucunu TKP iist yonetimini tutan oportiinistierin
tutumunda agik¢a izliyoruz. lleri demokratik
halk devriminde tekeldisy burjuvazi halk simflari-
nin yamnda cepheye ve devrime ancak boyle bir an-
layls sonucunda yaldizli davetiyelerie ¢agrilabilir.

Gergekte tekeldisi burjuvazi sOmiirilen degil,
sOmiiren bir kesimdir. Somiirii iligkisi bir biitiin ola-
rak burjuvaziyle ig¢i simify, koyliiliik ve kent kigiik
burjuvazisi arasindadir. Tekeldigi burjuvazinin, elde
ettigi somiiriinin bir bolimiinii yexli ve yabanci te-
kellere kaptirmak zorunda kaligi, onun somiiriildigii-
nii degil, somirdiifiniin bir bolimiini kaptirdigim
gosterix. Somiiriilen yine o tekeldigi burjuvazinin ¢a-
hgtrdid igci ve iirettifi degere el konan kiigiik iireti-
cidir. Tersini diigiinecek olursak, yerli finans-kapital
de emperyalizm tarafindan somiiridliiyor! sonucuna
varmak zorunday1z. Hatta, 6rnegin Ingiliz emperya-
listleri de ABD emperyalistlerince somiiriiliiyordur!

Tekeldisi Burjuvazi ile

Kiiciik Burjuvazi Arasindaki
Celiskilerin Yapis
Kiiciik burjuvazi ile tekeldist, ya da tekelci burjuvazi
arastnda kesin, belirleyici bir fark, daha acikgas
sinif fark: vardw. Kiigiikk burjuvazi, burjuvazinin kii-
¢iigii demek degildir. Burjuvazinin parcas: degildir.
Kiiciik burjuvazi burjuva 6zellikler tasir ama kazan-
cinin gogunlufu kendi emeginden gelir. Tekeldis:
burjuvazinin geliri ise icretli emek sdmiiriisiine daya-
nir. Tekeldisa burjuvazi, somiirgen bir simf olan bur-
juvazinin parcasidr.

Kiigiik burjuvazi ile burjuvazi arasindaki fark, ilk
bakista, kullamlan is¢isayisiile belirlenen bir kiiciik-
liik-biiyiikliik,, yani nicelik farki gibi goziikir. Oysa ara-
daki fark, bu nicellgin yarattig niteliksel bir farktir.

Ornegin, bir ¢rak ¢ahgtiran marangozla, 8 isgi
¢abigtiran mobilyac: arasindaki fark, o mobilyaciyla
19 ig¢i calistiran bir mobilyaci arasindaki gibi bir
fark degildir. Marangoz kiigiik burjuvadir. tki mobil-
vaci, biri otekinden daha varlikh kiiciik kapitalist-
lerdir.

Bu cizgiyi cekebilmenin canalict nemi vardir.
Yoksa '‘kiigiik igletmeler” tekerlemesinin tuzag-
na diigersin. Bu da, tekerlemeyi geveleyenin egilimi-
ne gore ya tekeldis: burjuvazinin onemli kesimini
kiiciik burjuvazi igine, ya da kiigilkk burjuvazinin
onemli kesimini liberal burjuvazi igine sokmak anla-
mma gelir. Sonugta devrimin baglagiklan konusu
¢tkmaza girer.

Kiigiikk burjuvaziyle, burjuvaziyi aywan farkin ni.
teliksei, sinifsal olusunun getirdigi ¢ok onemli bir
sonug¢ vardir. Kiigiik burjuvaziyle burjuvazi arasinda-
ki geligkiler, burjuvazinin i¢ ¢eligkilerinden farklidir.

Burjuvazinin i¢ geligkileri, s6miiriiniin paylagimin-
dan dopan geligkilerdir. Oysa burjuvaziyle kiiciik bur-
juvazi arasinda somiirii iligkisi de vardwr. Burjuvazi,
kiigilk burjuvaziyi de sémiirmekte, yarattifr degere
el koymaktadir.

Kiiciikk buxjuvaziyle burjuvazi, ozeilikle tekelciler
arasindaki celigkiler giiniimiiz kogullarmnda oldukga
karmagiklagsmigtir. Devrirpimizin en temel konula.
rindan biri olan kiigiik burjuvazinin devrimci olanak-
larini belirleyecek bu konumun, kiigiik burjuvazi ts-
tine yapilacak bir galismada incelenmesi gerekir.
Yalmiz sunu belirterek gegelim ki, burjuvazinin,
dzellikle onun tekelci kesiminin giiniimiizde kiigiik
Burjuvazi Ustiine yapti1 etki ikl yOnliidiir.

Bir yanda geleneksel kiigikk burjuvazi hizla eri-
mekte, yoksullagmakta, proieterlegmektedir. Bu du-
rum, bu kesimde siddetli tepkiler olusturmaktadawr.
Ote yanda, aynen tekeldig: burjuva ile iliskisinde
oldugu gibi, bu eriven geleneksel kiigiik burjuvazinin
yerini yenisi ve tekelci kapitalizme yamalisi, bagim-
bis1 almaktadwr. Ornegin terziler kunduracilar yok
ojurken, ''yan sanayici” kiigiik burjuvalar, vb
gelismektedir.

Bu iki yonlii etki, kiigik burjuvazi icinde ¢ok

karmasik ve geligkili siirecler yaratmaktadw. Ama
genelinde tekelei burjuvazinin bu kesimi iistin olan
etkisi, tekeldisi burjuvaziye oldugundan ¢ok daha
afir ve bunalticadir.

Tekeldisi Burjuvazinin icindeki
" Celiskilerin Yapis

Tekeldis1 burjuvazinin de iginde celigkiler vardir.
Kiigiik-orta isletme aynm, bu celigkileri bir derece-
ye dek anlatabilir. Kiiciik kapitalistin ekonomik
durumu daha oynak, daha giigsiizdiir, kendisi kiigiik
burjuvaziye hem ekonomik konum, hem kafa yapisi
olarak olduk¢a yakindw. Orta kapitalist daha iyi
durumdadir, v.b. Dedigimiz gibi, kiigiik-orta serma-
ye aynmi, tekeldist sermayenin igindeki celigkileri
bir dereceye dek agiklayabilir.

Tiirkiye'de kapitalizm derinlestikge, hem kendi
iginde, hem enternasyonal alanda igb6kimii ve gide-
rek entegrasyon ilerledikce tekeldist sermayenin i¢
geligkileri de giderek onun i¢ ve dig tekelci sermaye-
ye olan bagimiihfinin yapisindan kaynaklanmakta-
dir. Nasil yerti tekelei burjuvazinin icindeki celigki-
ler giderek daha fazia oranda emperyalizmin celigki-
lerinin Tirkiye'deki yansimasi anlamini tagiyorsa,
hu da dyledir. Emperyalizme bafimh kapitalizm
derinlegtikge, tekeldis: sermayenin i¢indeki geligki-
ler giderek daha fazia oranda emperyalizmin ve yerli
tekelci sermayenin igindeki celigkilerin kendi diize-
yinde bir izdiigiimii olarak ortaya ¢ikmaktadir. Te-
keldigr- sermayenin igindeki celiskiler giderek te-
kelei sermayenin celigkilerinin tekeldigy diizeyde
yeniden iiretimi olmaktadir.

Biraz daha somutlayalim. Tekeldig: sermaye te-
kelci sermayeye bagimlidwr. Ekonominin genel igle-
yigi yaninda bu bagimlilik, belirli tekeldis) isletme-
lerin alt sozlegmelerie ya da cesitli bagka yollarla
beiirli tekelci isletmelere baglanmas: ile ortaya gikar.
Boylece bu belirli tekelci istetmeler arasindaki reka-
bet ve geligkiler, onlara baglanmg tekeldis) islet-
melex arasinda dogrudan yansir.

Tekeldig: sermayenin i¢ celigk!lerinin bu dzelligi,
onun bir biitlin olarak tekelci sermayeye karsi dire-
nigini giderek olanaksizlastiran en nemli nedendir.
Tekeldisi sermayenin giderek tekelci sermayenin
“taban Orgiitii”’ olarak iglev gbrmesi siireci boylece,
tekeldisi burjuvazinin tekelci burjuvaziye kargi dire-
nigindeki siyasal birli§i kirar, onun etkin bir toplum-
sal giic olarak igleyigini giderek ortadan kaldmr.

Burjuvazi-Emperyalizm iliskileri ve
Genel Degerlendirme

Tekeldigi olsun, tekelei olsun Tikiye burjuvazisi
uluslararasi kapitalist igboliimii icinde emperyalizme
bagimhdir. Bu bagimhhgin mekanizmas, yerli bur-
juvazinin gesitli guruplarim degisik bigimde etkiler.
Yukarida da degindifimiz gibi, bu etkileyigde ser-
maye-igletme biiyiikliigii hergey degildir. Bunun ya-
niswra bagka Ogelerx de etkileyicidir.

Tirkiye burjuvazisiyle emperyalizm iligkileri, bir-
birine bir dereceye dek izdiigen iki diizeyde ele ahn-
mahdwr. Birincisi, emperyalist sermaye ile tekeldist
ya da tekelcisi olsun yerli sermaye arasindaki celig-
kiler genelinde egemen-yonetilen iligkisi olarak orta-
va cikmaktadw. Ikincisi, emperyalist sermaye ile
yerli sermaye (tekeldisr ve tekelci) arasindaki gelis-
kiler, kapitalizm derinlestik ce artan oranda emperya-
list sermayenin kendi geligkilerinin yerli sermaye
iinde yeniden iiretimi olarak ortaya ctkmaktadir.

Tiirkiye burjuvazisinin i¢ geligkilerinin giderek
bilyiiyen boliigiiniin, emperyalizmin kendi geligkile-
rinin yansimast olusu, Tirkiye burjuvazisinin yap1-
sina, i¢ geligkilerine ve emperyalizmle iligkilerine,
yeni, iigiincli bir boyut getirmektedir.

Birinci boyut, yerli burjuvazinin kendi igindeki
glic hiyerargisidir. Kiiciik-orta-biiyiik kapitalist, ya

da tekeldigi-tekelei kapitalist aynmlars bu giig hiye-

rargisinin anlatimlanidar.

Ikinci boyut, yerli burjuvazinin birinci boyuta
yani kendi igindeki gii¢ hiyerarsisine tutarh olarak
emperyalizmle olan iligkisidir. Yerli tekelci burjuva-
zinin emperyalizmin igbirlikgisi (ki bu yerli tekelci
burjuvaziyle emperyalizm arasinda geligki olmadig
anlammma gelmez), tekeldis: burjuvazinin emperya-
lizme (hi¢ olmazsa nesnel olarak) kargili i ayrimi bu
ikinei boyutun anlatimidmr.

Ugiincii boyut, yerli burjuvazinin ic celigkilerinin
giderek artan boliigii emperyalist celigkilerin yansi-
mast oldugundan bu gesit geliskiler, kiigiik-orta-bii.

yiik kapitalistleri ya da tekeldisi ve tekelei kapitalist-
leri dikey olarak dilimler. Boylece, genel olarak yerli
burjuvazi ve 6zel olarak da tekeldigi (liberal) burju-
vazi iyice heterojen bir yapi kazamr.

Bu genelleme, bizce tiom gegis kusag iilkelerinde
ve az geligmis iilkkelerde kapitalizmin ve devlet tekel-
ci kapitalizminin geligmiglik diizeyine bagh olarak
depisik Olgillerde gegerlidir. Bu iilkelerin emperya-
list sermayenin yeniden iiretimi siirecinin icinde yer
almas), uluslararasi isboliimiinde ve “sermayenin,
emperyalist sermayenin hegemonyasinda uluslararast
yogunlagmasi” siirecinde, ¢ok ¢esitli bagimhhk bag-
larint yaninda getirir. Bu geligimin iki sonucu vardir.
Birincisi, yerli burjuvazinin elinde iiretilen artik-de-
gerin bir bolimiiniin emperyalist sermayeye transfe-
ridir, ki bu yerli hurjuvazl ile emperyalizm arasinda-
ki geligkilerin ekonomik temelidir. Ikincisi, yerli te-
keldigi burjuvazinin, ulusal burjuvazinin az geliymis
iilkelerde tarihsel olarak ortaya ¢iktifi donemdeki ya-
pisindan cok daha varolugu ile bagimit olmasidar,

Bu soyledikierimizden ¢ikan sonu¢ sudur ki,
Tirkiye'de tekeldigr burjuvazi ‘‘anti-emperyalist”
bir toplumsal gii¢ degildir. Tekeldigi burjuvaziyle
emperyalizm ve yerli tekelci burjuvazi arasinda
onemli celigkiler vardw. Buniar ortadan kalkmamig-
tir ve toplumsal yasamda oynadiklar1 bir rol de var-
dwr. Ne var ki, bu celigkiler yerli tekeldis: burjuvazi-
yi arthik emperyalizme kars1 kararl, etkin, dzerk, ya
da bagimsiz bir gii¢ olmaya gotiremez.

Bu boliimii bitirmeden Once bir noktayi daha
vurgulamak gerekir. Bizim soylediklerimiz, tekeldigt
burjuvazinin tiimii i¢in bir genellemedir. Oysa tekel-
digt burjuvazi heterojen bir guruptur. Tekeldis: bur-
juvazinin alt kesimlerinin, ekonomik yonden en giic-
siiz kesimlerinin, emperyalizme en az dogrudan bag-
11 kesimlerinin (ki siyasal sahnede sol sosyal-demok-
ratlarca temsil ediliyorlar) konumu Gteki kesimlere
goreli olarak daha ileridir. Bu farklih devrimei du-
rum ortamina oturtunca, tekeldisi burjuvazi iginde-
ki ayrigmanmin, catigmanmn kizigmasi ve siyasal sah-
neye yansimast sonucu dogar. Tirkiye'de CHP icin-
de olanlar bu geligimin yansimasidar.

Tekeldisi burjuvazinin soziinii ettifimiz hetero-
jenligi ve bunun devrimei durum ortamiyla birles-
mesi, tekeldigl burjuvazi i¢inden tekellere ve emper-
yalizme gercekten kargi siyasal temsilciler ya da gu-
ruplar firlatabilir. Ve -bu guruplar, Marks'in Manifes-
to'da depindigi gibi yasanacak bir devrim swrasinda
halk siniflarinin siyasal ordusu i¢inde yer alabilir.

Ne var ki, bu "kayitlar', tiim heterojenligiiginde,
tekeldigt burjuvazinin herhangi bir kesiminin gergek
anti-emperyalist, gercek anti-tekelci oldugu anlami-
na gelmez. Belirli bir toplumsal gurubun ekonomik
ve toplumsal agrdan degerlendirilmesi ile o gurubun
icinden az sayida "donek'' ¢ikmasi birbiriyle gelis-
mez. Bu konuya daha sonra donecegiz.

Simdi en basa, oportiinistlerin "ulusal burjuvazi-
nin {istiin yeteneklerl'' iistiine yaptiklar: saptamalara
donelim ve kendi siralamamizi yapahm:

1. Tirkiye'de tekeldisi burjuvazi devrimei bir gii¢
degildir, devrimci bir program uygulayamaz.

2. Tiirkiye'de tekeldisi burjuvazi gercek bir halk
hiikiimetinden, ileri demokratik diizenden yana de-
gildir (ki bu, komiinistlere ‘gore devrimle gelecek
diizenin adydir).

3. Tiirkiye'de tekeldis) burjuvazi anti-emperyalist
degildir (ki, bu Tirkiye'nin bugiiniinde temel olarak
emperyalist ekonomik iligkilerden bafimsiziik
istemek demektir.)

4. Tirkiye'de tekeldig1 buxjuvazi cephenin temel
direklerinden olmadigi gibi, halk simflarimin devrim
igin kurulacak cephesinde yer de almayacaktir.

5. Tirkiye'de tekeldigi burjuvazinin ileri demok-
ratik halk devrimi iktidanm (ki komiinistler bu ikti-
dan igci-koyli deyrimei demokratik diktatorligii
olarak belirlemislerdir) halk siniflanyla paylasacag:

goriigii de gliliingtiir.

iLERI o:mo!mrix
HALK DEVRIiMI VE
TEKELDISI BURJUVAZI

TKP'nin oportiinist ve ortaci iist yonetiminin, liberal
burjuvaziyi ileri demokratik diizenden, gercek bir



halk iktidarindan yana devrimci bir giic olarak gor-
diiklerini ve de devrim igin kurulacak "UDC'"yi ve
devrimden sonraki iktidan onunla paylagmayi
diigiindilklerini 6rekleri ile gormiigtik.

Oportiinistler, hakkim verelim, bu anlayiglariyla
tutarll bir siyasal ¢izgi izlediler. Liberal burjuvazi
devrimden yiiz ¢evirmesin diye savagimi onun kabul
edebilecegi sinirlara hapsettiler. Liberal burjuvazinin
"'UDC'deki yerini almasi” ufruna 6din iistiine 6dim
verdiler. Kuyrukguluk bu tutumun siirekli siyaseti
oldu. Devrimei zor kullanmn, devrim, can giivenligi
komiteleri gibi kavramlar, "seriivencilik’’ oldu. Le-
nin'in sinif savagiminin en yiksek bigimi diye tanmim-
ladip iq savag, "kardes kavgas'’ olarak ilin edildi.

Oportiinistler bir yandan bu suglar: iglerken, dte
yandan kendilerini sugiistii yakalayan Lenincilere
kars: agagilik bir yalan ve fiziksel saldirn kampanyasi
ile yiiriidiiler. (Sokmedi!) 1932'den buyana kongre
yapmamig (kardes komiinist partilerinin bu olaya
bir tiirlii inanamadiklarimi da belirtelim), bir partidir
TKP. Yoneticilerinin hi¢biri 6rgiitiin se¢tigi yoneti-
ciler defiildir. Daha 1960'lann ortalarina dek, simdi
MK dedigimiz organin adi "“TKP Dig Biirosu" idi.
(Ne oldu da MK'ya doniigtii, var m bir bilen?)
Hirslar yeteneklerinden ¢6k onde giden bu oportii-
nist yoneticiler eliyle, demokratik merkeziyetciligin
de, Leninci disiplinin de higbir bigimde igleyemedi-
#i TKP'de Lenincilerin ilk kez olarak tutarh Leninci
disiplin anlayisim yiikseltmelerinin adi ''disiplinsiz-
1k, "boliiciilik" oldu.

Devrimimizin ana sorunu olan kent ve kir kiigikk
burjuvazisini kazanma boylu boyunca Sniimiizde du*
rurken, boyle yontemlerle liberal burjuvazi ''kazan-
ma'* en baga alind.

Tirkiye'de Tekeldisi Burjuvazi
Devrimci Degildir

Oportiinistier'm liberal burjuvaziyle baglagikhk konu-
sunu baga almalannin nedeni, liberal burjuvaziyle te-
keici burjuvazi arasindaki celigkilerden kalkarak, "li-
beral burjuvazi devrimei bir giictiir, devrimde potan-
siyel bagilagikliktir'’ tezine varmalandir.

Atihm, "ulusal burjuvazi'yle, bazen de onun
“sola’ ailan™* kesimiyle cephelesme igin yaptifi bin-,
lerce yakarmanin birinde goyle diyor: "Kendilerine
sosyalist diyenlerden kimileri bu giincel soruna ¢ok
dar agidan yanasgiyorlar. Kimi zaman ayrigim yap-

dan, burjuvazinin hepsini bir ¢uvala dolduruyor-
lar” (Atim, Mayis 1975, "Baplagikhk Sorunu').
Atlim'in dedigi yanhsi yapanlar varsa (ki var) bu
actk bir yanhstir, sekterliktir. Ama Atihim ne-yapi-
yor? Liberal burjuvaziyi o guvaldan ¢ikanp, halkin,
devrimei giiclerin arasina katiyor. Bu da Mensevik-
liktir.

Burjuvazinin tekelci ve tekeldig) kollar: arasinda-
ki celigkileri unutmamak, bu iki giicti aym torbaya
sokmamak ayn seydir, bu gercekten ziplayip tekel-
digi burjuvaziyi halkin devrim cephesine sokmak
ayr1 seydir. Bizim hi¢bir sdyledigimizden burjuvazi-
nin igindeki geligkileri yok saydifimiz sonucu ¢ika-
rilamaz. Tirkiye'de tekeldigt burjuvazinin devrimci
bir gii¢ olmadifini, ekonomik ve toplumsal agidan
ozerkligini, bagimsizhfin yitirmekte oldugunu séy-
lemek, onu tekelcilerle aym torbaya koymak degil-
dir. Akla kara arasindaki gri tonian sorunudur. Libe-
ral burjuvazinin devrimci bir giic olmadi: gergegin-
den kalkarak onu tekelci burjuvazi ve emperyalizmle m
aym saymak, aralarindaki geligkileri gormemek sek-
terlik, "solculuk' olur. Ote yanda, tekeldigi burju-
vazi ile tekelci burjuvazi arasindaki geligkilerden kal-
karak liberail burjuvaziyi cepheye girecek bir devrim-
ci giic olarak gormek de oportiinizmdir. Halka iha-
nettir. Atdim'in yaptif iste bu ikincisidir.

Tekeldist burjuvazi we baglagikitk konusunda
tek dogru tutumu Leninciler getirmektedir. Turkiye'
de tekeldisi burjuvazi devrimei bir giic degildir. So-
miirgen bir siniftir ve halk siniflar iginde yer alma-
maktadw. Bu ozelliklere sahip bir toplumsal kesim,
devrimci giiclerin cephesine gelmez. Hayaldir. Iste-
digince yalvar yakar, onun devrimie isi yoktur,
o devrime karsidir. Hatta, devrimci durum derinieg-
tikce, halk simflanimin saldirsi siddetlendikge, bu
kesiminin giderek daha biiyik bolimii kargi-devrim
saflanina gegecektir. *

Komiinist Manifesto’da 'Sinif savagimi ¢oziim-
leyici ana yaklagtigi zamanlarda, egemen sinif 1gin-
de, hatta bagtan sona tiim eski toplum iginde siire-
giden ¢oziilme, oyiesine siddetlenip, belirgin bir ka-
rakter alir ki, egemen sinfm kiigiik bir bolimi

{smifryla—1.S.) baglarmi kopanp, gelecegi elinde
tutan snifa, devrimei simfa katilir” (Komiinist Ma-
nifesto, Se¢me Eserler, Ingilizce basim, c.1, s.117)
denir. Bu tarihsel yarg:, Tiirkiye i¢in de dogrudur.
tilke devrim anina yaklagtikga, tekeldigi burjuvazi-
nin ¢ofunlufiu ve etkin siyasal giigleri kargi-devrim
safina gegerken, bu arada kiigiik bir kiymik halk saf-
larina gececektir. Ama bu gergek ne genel yargiy: de-
gistirir, ne de komiinistlerin tiim siyasetlerini bu kiy-
mik iistiine kurmalarin gerektirir. Tekeldig1 burjuvazi
devrimci bir gii¢ degildir,halkcephesinde yeri yoktur.

Tirkiye'de Liberal Burjuvazi
Demokrat Degildir
Tirkiye'de tekeldigi burjuvazi devrimci olmadif
gibi, demokrat da degildir. Bu gergefi kavramanin
devrimimiz agisindan can alici 6nemi vardir.

Tiirkiye'de liberalizm ile demokrathffin ayntigim
anlayabilmek, hangi kesimierin liberalizmi, hangi ke-
simlerin demokrathig1 temsil ettigini ve de bu kesim-
lerin siyasal Ozlemlerinin neler oldufunu yakala-
yabilmek gerekir.

Tiirkiye'de liberalizmi tekeldigi burjuvazi temsil
etmektedir. Onun fliberalizini, tekeller kargisinda
nefes alabilme isteiinden dogar ve hem ekonomik,
hem siyasal alanda daha lyi orgiitlenmis bir kurallar
sistemi (yasalar vb) isteginde somutlagir.

Tiirkiye'de demokrathifi kent-ve kir kiicik bur-
juvazisi ile Kiirt halkiun en genig bolimii temsil
etmektedir. Onlarn demokrathy, ezilen-somiirilen
emekgiler olmalarindan somutlagir.

Tiirklye'de " tekeldist burjuva liberalizminin de-
mokrathktan aynlmig olusunun birinci gostergesi,
onun emperyalist siyasete olan gonilliiliigiidiir. CHP,
"dig pazarlara agilma’ yoluyla Tiirkiye finans-kapi-
talinin ¢ikmazim ¢ozebilmek igin elinden geleni
yapmgtir. Kibris'in bir bélimiinii 6nce orduyla, sonra
bankalar, girketlerle istild etmek bu emperyalist si-
yasetin en qiplak gostergesidir. Bu konuda tekeldisi
burjuvazi, gerici finans-kapital ile anlayig birligi igin-
dedir. Demokrat pgiicler ise bu siyasete giddetle
kargadir,

Tekeldisi burjuvazinin demokrat olmadifinin
ikinci gostergesi emperyalizme kargi tutumudur. Te-
keldipp burjuvazi, emperyalizmin yurdumuzdaki
ne ekonomik, ne askersel varliina kars: degildir.
CHP hikiimetinin yaptiklan, usler, IMF, ABD ve
Alman emperyalizmiyle iligkiler gibi konular akillar-
dadir. Demokrat giigler ise emperyalizmin yurdu-
muzdaki tiim varlifina giddetle karsidir.

Tekeldigt burjuvazinin demokrat olmadifimn
giincii gostergesi, tekellere, finans-kapitale kargi
olmayigi (ve dolayisiyla fagizme karsi tutari: bir
savagim vermekten uzak olusu) ile beliriyor. Finans-
kapitale karsi olmak ne anlama gelir? Tekelleri
kaldrmak anlamina gelir. Tekeldisn burjuvazi tekel-
leri kaldmrabilir mi? Kaldmrsa, teorik olarak. a) Ser-
best rekabetgi kapitalizme donebilir (ki bu hem
gerici, hem olamaz birseydir), b) Tekelleri devlet-
lestirir (ki bu daha da dev bir tekel yaramaktan
bagka birsey degildir), c) Sosyalizme dogru yiiriir(!)

Tekeldist burjuvazi gonildiigii gibi, Tirkiye de
kapitalizmin ulagtifi1 agama nedeniyle, iilkenin Gniin-
de duran a digmana kargi tutarh bir ekonomik
program Onerebilecek konumda degildir. Oysa de-
mokrat giigler tekellere kesin karsidirlar ve pro-

letaryamn onciiliigti altinda devrimei bir program .

onerebilecek yetenektedirler, A
Tekeldisi burjuvazinin demokrat olmadifiun
dérdiincii gostergesi, ilkenin yasaminda gergek bir
demokrasiden yana olmayisidir. TKP'nin yasak olu-
su, ilerici orgiitleri kapatigi, ig¢iye-devrimciye karsi
polisi-jandarmay: siirmesi, fagist cinayet odaklarina
dokunmayigi akillardadir. En 6nemlisi, ¢iplak bur-
juva diktatorliiiniin bir bi¢imi olan sikiytnetimi
getirmistir. Demokrat giigler ise, fagizme yagsam
hakki t mayacak, halk siflarinin Ozgiirce Grgiit-
lenebileceklen gergek bir demokrasiden yanadirlar.
Tekeldigl burjuvazinin demokrat olmadifimin be-
ginci ama en Onemli bir gostergesi Kirt halking
karg: govenist tutumudur. Lenin, ulusal sorunda, so-
venistliii, demokrat olmaya karg: en 6nemli engel-
lerden biri olarak gonir. Demokrat giigler, Kiirt hal-
kinin kendi yazgisim ozgiirce belirlemesi hakkindan
yanadirlar, ulusal ezgiye siddetle kargidirlar.
Demokrat giigler, toplumumuzun genis yifintan-
m temsil ediyor. Lenin'in dedigi gibi, bir demokrat
yifin hareketlerinden korkmaz, ona inamr. Oysa
tekeldig1 burjuvazi de aynen tekelcisi gibi, yigin ha-
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reketlerinden blesiye korkar. Bu da, Tiirkiye'de te-
keldigt burjuvazinin demokrat olmadifimn altinci
gostergesidir.

Liberalizmle demokrathifin birbirinden ayrilmas,
Rusya'da Carlifa karsi savagildifii, dolayisiyla liberal
burjuvazinin belirli bir ilericilik tagidigi bir dénemde,
1905'den baglayarak ortaya cikti. Tiirkiye'de tekel-
dig: burjuvaziye kargi daha da olumsuz yanagsmamz
gerekiigini  akilda tuturak, Lenin'in su sozlerini
Tiirkiye icin okuyabiliriz:

"Rus demokrasisi, liberalizmi demokrasiden ay:-
ran derin simf kokenierini tammazsa, bunun bilinci-
ni yifinlar arasinda yaymazsa, bu yolla liberallerin
sallantilarini ve 'halkin 6zgirligi’' davasina ihanetle-
rini notralize etmeyi Ggrenmezse, ciddi bir ilerleme
kaydedemez. Bunsuz, kurtulus hareketinin bagarila-
n dstine konusmak anlamsizduw” (Lenin, Toplu
Yaputlar, Ingilizce basim, ¢.19,5.304).

Tekeldis1 Burjuvaziyle
Uzlasmalera Gidilemez mi?
Tekeldist burjuvazinin 'devrim igin halk cephesi''nde
yeri olmadifim saptamann, tekelci burjuvaziyle ara-
sindaki geligkileri unutmak olmadifina yukarda de-
ginmigtik. Burjuvazinin iki kolu arasindaki geligkile-
rin devrimci cephe igin onemi biiyiiktiir. Ve tekeldi-
51 burjuvazinin devrimci ve demokrat olmayisi, bu
onemi azaltmaz. Koministler Lenin'in agafidaki_
cok onemli uyansim kendilerine kilavuz almglardir.

"“Ulkemizde liberal burjuvazi kargi-devrim yolunu
tutmusgtur. ... Ancak, burjuva liberallerinin bu karg-
devrimei niteliginden, onlann mubhalefetinin ve hog-
nutsuzlugunun, Kara Yiiz toprak beyleri ile catigma-
laninin, ya da burjuvazinin degisik kesim)erinin ken-
di aralarindaki rekabetin ve savagimin yeni bir kaba-
rig siirecinde ©nemsiz olacagi sonucunu gikarmak,
biiyikk bir. yanhs, gergek Mengevizmin ters-yiiz edil-
migligi olur” (Lenin, ¢.15, 5.276).

Emperyalizme ve tekellere karsi savasimin belli
somut noktalarinda, belirli somut durumlarda, gii-
niin belirleyecegi bigimier ve derecelerde tekeldisi
burjuvaziyle sinurl: ve gegici uzlagmalar yapilabilir,
yapilmahdr. Sosyalizme acilan ileri demokratik
halk devrimi savagiminda ana diigman emperyalizm
ve yerli finans-kapitaldir. Ana diigmana kars savagla
ig¢i simifina kiigilk de olsa, anik da olsa, gegici de
olsa, bir yarar saglayacak higbir uzlagmay: Bolge-
vikler reddetmez, ''Giivenilmez kimselerle de olsa,
gecici baplagikhklara girmekten korkanlar, ancak
kendine giivenmeyenierdir'* (Lenin,.c.5, 5.362). Biz
bu savagimda Marks'in dedigi gibi, seytanla da is-
birli#i yapmaktan ¢ekinmeyiz. Yeter ki geytamin bi-
zi degil, bizim geytam aldattigimizdan emin olalim.

Tekeldisa burjuvaziyle yapilabiiecek uzlagmalarn
sl ve gegici olmas, alti kalin cizgiyle gizilmesi
gereken itkesel bir noktadwr.

Burjuvazi i¢indeki tiim geligkilerden yararlanmak,
isci smfina daha elverigli bir ortam yaratabilmek
amaciyla tekeldigy burjuvaziyle siurlt ve gegici uz-
lagmalardan kaginmamak komiinistlerin gorevidir.
Ne var ki, boyle uzlagmalarin "anti-tekel, anti-em-
peryalist” baglagikhik iginde bir anlami yoktur. Te-
keldig1 burjuvazi ile yapilabilecek boyle gegici ve
simrli anlagmalan, ileri demokratik halk devrimini
gerceklegtirmekle gorevli "anti-tekelci, anti-emper-
yalist” baglagiklik olarak degerlendirmek oportfiniz-
min en agik yansimasidir.

Rusya Devrim Tarihinde
Liberal Burjuvazive Kars!
Tutum Sorunu

Tarih, gecmis ig¢i simifi hareketierinin argivleri, ya-
nilgilardan korunmaya yaramazsa neye yarar? Hem
kendi yanliglarindan, hem bagkalarinin yanliglarn-
dan ders ¢ikarmayana lider degil, sarlatan denir.

Rusya devrim tarihinde Bolgevizm-Mengevizm
ayriminin altinda yatan en 6nemli sorun liberat bur-
juvaziye tutum ve proleter hegemonyasi olmustur.

Rusya'da burjuva demokratik dewrim siireci
1900'lerin bagindan Subat 1917 devrimine dek siir-
miigtir. Bu dénemde RSDIP de iki stratejik plan &ne
siiriilmiigtiir. Plehanof ve Martof'un 1905'de getirdi-
gi Mengevik plan ve Lenin'in yine 1905'de getirdigi
Bolsevik plan.

Mengevik strateji, liberal burjuvaziyle proletarya
arasinda koalisyon ve de, devrim burjuva devrimi ol-
dugundan, liberal burjuva hegemonyas: 6nermelerini
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tagimigtir. Her iki nedenle de gerici bir strateji
olmugtur.

Lenin'in Iki Taktik yapitinda getirdigi Bolgevik
strateji koyliliikkle proletarya arasinda koalisyon ve
de, liberal burjuvazi burjuva-demokratik devrimini
tam utkuya gotiiremeyeceginden, proleter hegemon-
yasi onermelerini tagimigtir. Her iki nedenle de ger-
cek deuvrimci bir strateji olmug ve sonraki olaylarla
dogrulugu kanitlannustir,

Rusya’'da sosyalist devrim siireci Subat 1917
devriminden Ekim sosyalist devrimine dek siirmiigtir.
Bu ddnemde Sovyetler icinde iki stratejik plan one
sifriilmiigtiir. Mengeviklerin ve Sosyalist Devrimcile-
rin, son bigimini Eylil 1917'de toplanan Demokra-
tik Konferans sirasinda alan plam ve Lenin'in Nisan
1917'de yaywnlanan Nisan Tezleri'nde getirdigi
Bolgevik plan.

Mensevik strateji is¢i-koyli-asker baglasikligin
somutlayan Sovyetler'in iktidardan uzaklastmimas
ve devletin liberal burjuvazi eliyle burjuva diktator-
ligiine doniiymesi Onermelerini tagimistir. "Tum
iktidar Kurucu Meclise”, bu stratejinin belgisi
olmustur.

Bolgevik strateji, is¢i-yoksul koylii baglasikhigi,
burjuvazinin iktidardan uzaklastinimasi ve proletar-
ya diktatorliifu onermelerini tagimigtr. "Tiim ikti-
dar Sovyetlere'’, bu stratejinin belgisi olmustur.

Goriildiigii gibi, hem burjuva demokratik devrim
sirecinde, hem sosyalist devrim siirecinde Menge-
viklerin yaptifn gericilik olmustur, ve de bunun al-
tinda liberal burjuvaya kargi tutum yatmugtir,

Bizim Mengeviklerimize gelince, onlarin yaptik-
lari da, degisik bir tarihsel ortamda, degisik bir dev-
rim asamasinda ama aym gericiliktir. Rusya'da Men-
sevikler, burjuva demokratik devriminde liberal bur-
juvazi ile baglasikhk oOnerirken, Tiirkiye'de Menge-
vikler, amacy ekonomideki (tarimin genel durumu)
ve ist yapidaki (Carhik) feodal kahntiar yikmak,
kapitalizmin Oniindeki engelleri temizlemek olan
burjuva demokratik devriminde liberal burjuvazi ile
baglasikhk Onerdikleri icin Mengevik otuyorlar. On-
larin Tirkiye'de bitmem kaginci kopyalari, kapitaliz-
min en geliskin bigimi olan tekelci-kapitalizme
karg1, sosyalizme actlan ileri demokratik halk dev-
riminde liberal burjuvaziyi vazgecilmez baglagikhik
diizeyine yiikseltecekier, onlara devrimci denecek
oyle mi? Onlar da katiksiz Mengeviktir. Bir farkla.
Marks'in dedigi gibi ilk yanlis aci bir durumdur,
trajedidir, ama aym yanlisi ikinci kez yinelemek
giildiridiir, zavalh bir giildiirtidiir.

ileri Demokratik Halk Devriminde
Tekeldisi Burjuvaziye Karsi
Tutum Sorunu

Tekeldigy burjuvaziyi farkli degerlendiris, oporti-
nistlerle Leninciler arasinda yalnizca ileri demok-
ratik halk devrimini gergeklestirecek giicler konu-
sunda farklihk getirmiyor. Liberal burjuvaziye kars:
tutum konusunda da teme} bir farklilik getiriyor.

Oportiinizm, llberal burjuvaziyi devrimei bir gii¢
olarak gordiigl igin onu hem halk simiflarinin cep-
hesine katiyor, hem de onu "ilerletmek " i¢in gobegi
catliyor. Atihm, "ulusal burjuvazinin biitiin ileri, de-
mokratik, anti-emperyalist adimlarini desteklemek,
onlan daha ileriye gotirmeye c¢aligmak, Marks'in,
Engels'in, Lenin'in ogrettikleri arasindadir. Ulusal
burjuvdzi ile demokratik, anti-emperyalist konkre
hedefler icin baglasikhiklar kurulabilir ve ortak cep-
he politikasimin basarisi ugrunda kompromilere
de gidilebilir" ("'Burjuva ldeolojilerine Karsi Aralik-
s1z Savag ', Arlim, Mart 1974) diyor.

. Bilen, 1977'de yapilan TKP Konferansinda

'(CHP'ye—1.S.) bu yolda adimlar attimak, ulusal
burjuva kesiminin yalpalamalanm kirmak ona saldir-
makla olmaz" (TKP Konferansi, s.30) diyor (abg).

Yine 1. Bilen, 1978 deki MK Plenumunda, ''CHP'
ye kargi TKP'nin uygulayageldigi esnek politika
dogrudur. Lenin, komiinistierin en kiigiik olanaklar-
dan, burjuvazinin sallantilarindan yararlanmasi, dev-
rimci hareketin ¢ikarina ona*bir adim ileri attirmast
gerektigini oiit verir” (TKP Plenum Raporu, 5.21)
(abg) diyor.

Yukaridaki alintilardan ii¢ fikir ¢ikiyor. Birinci-
sl, burjuvazinin ig¢indeki sallantiiardan, ¢atlaklardan
yararlanma fikridir ki dogrudur. Ikincisi, liberal bur-
juvaziyi cephie icinde diiginmektir ki yanhghgm
auha once gormiistik. Ugiincisii, liberal burjuvaziye
*vapict yanagma’dir ki, ona da gimdi deginelim.

Cyuncii Program ve Gérevlerimiz adl kitapgikta

Lenin'in bu “yapict yanagim™1 nerede ogiitledifini
sormuy ve “'igte o noktada igin icine artik iyice
yizgoz oldugumuz carpitma giriyor. Lenin'de dyle
bir anlayis yoktur (Uciincii Program ve Gorevlert-
miz, 3. basun, 5.40) demigtik. Aradan ¢ok zaman
geqti, oportiinistler hata sorumuzu yanitlayamadilar!

Yanmtlaygmayacaklardrr. Onup i¢in konuyu gelis-
tirme gorevini yine biz iistlenelim ve kaldigimiz yer-
den siirddrétim. Yukarda verdigimiz alintimin sonunu
goyle baglamigtik:

"Lenin'de oyle bir anlayis yoktur. Tersine, her
sallantidan yararlanma ve burjuvazinin her ¢egidin-
den kendini soyutlama anlayigi vardir. Liberal burju-
vazinin kabul edebilecegi belgiler yikseltme, tiberai
burjuvaziyle baglasikhik olabilsin diye savagim he-
deflerini geride tutma Mengevikliktir. Liberat burju-
vazinin kabul ettigi belgileri birakip, hemen daha
ileri belgileri yiikseltme, onun geldifi yerden ilerisini
savunma, ve boyleceliberal burjuvazinin gercek yiizi-
nii, nefessizligini emekcilere sergileme Bolsevikliktir.

"Liberal burjuvazi, 'yapici yanagma’' ile, ‘ileri
adim attuma' anlayisiyla, Konferans Raporundaki
(CHP'ye—1.S.) bu yolda adimlar attirmak, ulusai
burjuva kesiminin yalpalamalarim kirmak, ona sal-
dirmakla olmaz' anlayisiyla ileri adim ATMAZ. ki
yidir ileri adim attumaya ugrastigimz CHP, ilen
adim att1 m1?" (agy, s.40).

Lenin, liberal burjuvaziyle baglasiklik konusunda
oportiinist ve Leninci yaklasimi Iki Taktik'de soyle
koyuyor: "lkisinden biri baylar: Ya ardicilsiz, bencil
ve korkak burjuvaziye kargin halkla birlikte devrimi
yiiritmeye ¢alisarak Carlik izerinde tam zafer kaza-
nacagiz, ya da bu 'karsin'i bir kenara bwrakip, bur-
juvazinin ‘uzaklasmasindan’ ¢ekinece§iz ve prole-
tarya ile halki bu ardicilsiz, bencil ve korkak burju-
vaziye peskes ¢ekecegiz'' (Lenin, ¢.9,5.97).

Her asamada liberal burjuvazinin sahtekarligini,
nefessizligini halka gosterme, etkisini kirma taktigi
Subat 1917 devrimine dek ana taktikti.

Ornegin Lenin liberal burjuvaziye karsi alinmasi.

gerekli devrimei tutumu 1907'de soyle yineliyordu:

“"Kadetler bir liberal burjuva partisidir. Bu sintfin
ekonomik konumu, onun bir koylki utkusundan ve
isci smift dayanugmasindan korkmasim getirir. Bu
da, halk yiginlan hizla sola kaydikca Kadetlerin ka-
cmilmaz olarak ve hi¢ de raslantisal olmayan bir
bigimde hizla safa kayma, gericilikle uzlagma efi-
limlerini agiklar. Duma'mn dagitilmasindan sonra
proletaryanin, koyliiliigiin ve yoksul kent kiigiik burju-
vazisinin siddetle sola kaymalari ve devrinicilesmeleni,
Kadetlerin de giddetle saga kaymalarini saglayan,
raslant: degil, ekonomik bir zorunluktu. Ancak ki-
giik burjuva, ya da siyasal cahil buna iziilebilir, ya
da bu siireci degistirmeye, durdurmaya galigabilir.

"Biz Sosyal-Demokratlarin (komiinistlerin—1.S.)
degisik bir gorevi vardir  yifinlarin Kadetlerin et-
kisinden kurtulmasini hizlandirmak. Bu etki gele-
neklerle, eski baglarla ve liberallerin etkinligiyle, kii-
¢k burjuvazi izerinde ekonomik egemenligiyle,
burjuva aydinlari, liberal memurlar olarak rolleriyle
sirdiriilmektedir. Yiginlar kendi ¢ikarlannmn ne ol-
dugunu ne denli cabuk kavrartarsa, tiberallerin y1gin
hareketine besledigi digmanh i o denli cabuk kavra-
yacak, kendilerini liberallerden siyasal olarak o denli
¢abuk uzaklagtiracak, ve cesitli demokratik, devrim-
ci orgiit, sendika ve partilere gireceklerdir’ (Lenin,
c.12,5.180).

Goriiliyor ki, liberal burjuvaziye karsi yapici
tutum", Leninizmde olmayan, Lenin'in 6gretmedigi
birgeydir, sahtekarliktir. Komiinistlerin liberal
burjuvaziye kargi taktiginin birinci ve temel yoni
onu halk simflanndan soyutlamaktir.

Komiinistlerin, ig¢i simfinin tekeldisi burjuvaziye
kargt taktiginin ikinci yoni, onu ana diisman olan
tekelei burjuvazi ve emperyalizmden tarafsizlag tir-
maktir, Burjuvazinin icindeki en ufak, en anlik
celigkilerden bile yararlanmaya, tekeldigi burjuvazi-
nin ana diigmanla aym safta durmasmi Onlemeye
calismak. Tekeldigi burjuvaziyle yapilacak simrli ve
gecici uzlagmalann bir de boyle bir anlarm vardir
(Lenin, ¢.19, 5.304),

Boylece, is¢i simfinin liberal burjuvaziye kargi
taktiginin iki yoniini de gormiis oluyoruz. Birincisi,
onu halk simiflarindan soyutlamak. Ikincisi, onu ana
diigmandan tarafsizlagtirmak. Bunlanin ikisi de aym
taktigin iki yonudiir.

Ozetlemek gerekirse, ekonomik 6zii emperyaliz-
me, i¢ ve dig tekellere karsy, siyasal dzii finans-kapi-
tal gericilifine, fasizime ve ulusal zuime kars: olan
halk simiflaninin cephesinde, iLERI DEMOKRATIK

HALK CEPHESI'nde liberal burjuvazinin yeri
yoktur. Ona uygulanacak siyaset, ana diigmanla halk
giicleri arasindaki savasimda farafsizlagtrma siya-
setidir.

Tiirkiye devrim hareketinin ontundeki yol aciktir.
Gozlerimizi devrimei potansiyel tagiyan koyliye, kent
emekgisine, Kiirt halkia ¢evirecek, onlari ig¢i smifi-
nmn bayrag altinda birtegtirip devrime yiiriyecegiz.

* Rk

Tirkiye'de ekim sonu-kasim bagindan buyana dag-
tiumakta olan ‘Sol’ Oportiinist Fraksiyoncu Akimla
Ideolojlk-Politik Savagin Ik Gergevesi adh tarih-
siz(!') TKP MK bildirisine dofrudan soylenecek de
birkag sey var.

Once bu bildirinin 6. maddesini okuyahim.

"“(Igginin Sesi hareketi—.S.) sinifsal baglagikhigi,
politik giicler arasindaki eylem ve cephe birliginin
kargisina koyuyor. lkincisini tiimden yadsiyor. Orta
katmanlarla, ulusal, tekelci olmayan burjuvazi ile
eylem ve cephe birligi olasihgini gormiiyor. Boyle-
likle, baplasiklik, cephe sorununu daraltiyor, ya da
athyor”.

Ne kadar kaba bir ¢arpitma degil mi? Bu kigiler
yillardir bu isi yapiyorlar, daha bir tiirli demagoji-
lerini rafine edemediler, inceltmediler. Genel cephe
sorunlari yazimizin kapsamina girmedigi icin birer
ciimleyle gegecegiz.

Birincisi, nerede sinifsal baglasikhigi siyasal giig-
ler arasindaki eylem ve cephe birliginin karsisina
koymusuz? Nerede? Gosteremezseniz, sizlere ¢apsiz
yalancilar diyecegiz.

Ikincisi, siyasal gligler arasindaki eylem ve cephe
birligini timden yadsidigimizi nereden ¢ikariyorsu-
nuz? Gosteremezseniz sizlere capsiz yalancilar diye-
cegiz.

Bu yargiya, “TIP TSIP-CHP-TKP" tekerlemesine
karsi olusumuzdan vanyorsaniz, bu garip bir mantik
olur. Evet, biz ig¢i simifimin, kiigik burjuvazinin pa-
sifist ve parlamentarist temsilcileriyle ve tekeldigi
burjuvaziyle cephelesmesi fikrine karsiyiz. Bunun
iki nedeni var: Bir kez tekeldis: burjuvazi, yapisi
geregi, devrimci giiglerin devrim igin olan cephesine
gelmez. Gelirse de, o, devrimci bir cephe olmaz.
Kiicik burjuva sosyalistlerine gelince, barigcil bir
donemde buna kargi olunmayabilirdi (hele ki TiP’
in kadrosu TKP'li oportiinistlerden daha ciddi ve
ilkeli bir kadrodur). Ya da bugiin onlar savagimi pa-
siflegtirici, y1gmlan dizene entegre edici tutumlan-
n1 birakirlarsa yine higbir itirazimiz kalmaz.

Sorun guradadir: Toplumsal diizeyde isgi smifi-

- mn baglagiklar1 bellidir. Ama siyasal diizey toplum-
sal diizeyin aynadaki izdiistimi gibi belirmez. Olduk-
ca karmasik ve kendi icinde goreceli bagimsizhg
olan cegitli siiregler igler. Sorun, siyasal dizeyde
baglagiklara bakarken (partilere, guruplara, vb.)
bunlarin hangisinin, sinifsal dizeydeki cikarlari en
dogru ve ileri bicimde yansittiadur. Tirkiye'de dev-
rimci durum yagamyor. 1978'de 1000, 1979'da
2000'e yakin kisi oOldirildi. Devrimei durumda,
halk smiflanmn gikan, oOldiriici darbeye hazirlan-
makta, savagmaktadwr. Bu nedenle devrimci durum.
da, savagabilecek bir programa sahip olan ve fiiden
savagan giiclerle baglagtkhk yollar1 aramr. Ciinkii
temsi} ettikleri siniflarin ¢ikarlarini en iyi onlar dile
getinlyor demektir. Devrimei durumda, biz, kiiciik
burjuvazinin pasifist siyasal giicleriyle degil, devrim-
ci sivasal gligleri ile baglagikhik yollar1 arniyoruz.
Tiwkiye'de kiigikk burjuvazinin savagan, hergin oli
veren, deviimci-demokrat temsilcileri vardur. Gozle-
rimizi onlara ¢evirelim.

Goriiliiyor ki, biz "TIP-TSIP.CHP-TKP" tekerle-
mesine kars) ¢tkmakla, siyasal giicler arasyndaki her
eylem ve cephe birligine karsi ¢ikmig olmuyoruz.
Siyasal giiglerin bu birligine kars: ¢ikmig oluyoruz.

giinciisii, orta katmaniarla eylem ve cephe birli-
gi olasiifim gormedigimizi nereden gikanyorsunuz?
Gosteremezseniz, sizlere ¢apsiz yalancilar diyecegiz.
Orta katmanlar kiiciikk burjuvazidir. Ve biz kigiik
burjuvaziyi kazanmayi, onunla baglagikhig devri-
min utkusu i¢in temel sorun olarak depgerlendi-
riyoruz.

Dordiinciisii, ulusal, tekelci olmayan burjuvazi
ile cephe birligi olasihffn g6rmedigimize gelince,
iste burada dogrusunuz! )

Son soz olarak dogru soylediginiz bir bagka nok-
tay1 da biz ekleyelim:

"'_.TKP ile bazi sosyalist partiler arasinda hemen
hemen fikir aynhfi yoktur" ("'Legal Sosyalist Akim-
lar ve TKP", Atihm, Eylil 1976).



